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I de palestinska valen 2006 vann Hamas en
jordskredsseger. Nagot nytt intridde pa den
politiska scenen i och med detta, da det var
forsta gangen en uttalat islamistisk rorelse
kom till makten i arabvirlden genom all-
ménna val. Hindelsen 6ppnade en mojlighet
for forskare att studera huruvida en islamis-
tiskt orienterad politisk organisation kan
utova ett demokratiskt styre. Bjorn Brenner
tog den mojligheten genom att ifragasitta om
teoretiska analyser verkligen kan ge svar pa
den inom forskarvirlden relativt hett debat-
terade fragan: dr islamistiska grundviarden
overhuvudtaget forenliga med demokrati?
Har forelag, i Brenners 6gon, en unik moj-
lighet att i praktiken studera hur Hamas uto-
var sin politiska makt. Forfattaren var sarskilt
intresserad av vilka former deras styrelseskick
tog i losandet av de stora utmaningar Hamas
stod infor nir de intog ledarpositionen i den
palestinska staten. Darmed kunde fragan om
kompatibiliteten mellan islamism och demo-
krati belysas genom en empirisk fallstudie.
Brenner stiller den overgripande fragan
“Hur kan Hamas styrelseskick av Gazarem-
san, under perioden 2006 till 2012, karak-
teriseras och forstas?” (Brenner, 2015, S. 3,
min oversittning). Forfattarens motivering
av fragestillningen och studien vicker dock
ett antal fragor, bland annat gillande vad
som ir att betrakta som demokratisk styr-
ning, och da sirskilt god” demokratisk styr-
ning. Aven fragan om det finns nagot att lira
fran forskning om hur andra terroriststimp-
lade organisationer (exempelvis IRA och ETA)
har anpassat sig till en form av demokratisk
process tycks vara relevant att stilla. Nir det
giller den forsta fragan sa framgar det tidigt
att Brenner avser undersoka forekomsten av,
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eller potentialen till, liberal demokrati, alltsa
en typ av styrform som inkluderar individu-
ella rittigheter och en frigorelse fran statlig
kontroll (Brenner, 2015, s. 7 f. samts. 42). Den
andra fragan berors inte vilket limnar ett visst
tomrum i avhandlingen vad giller mojlighe-
ter till generiskt intressanta slutsatser utifran
att processen liknar en avradikalisering av
en organisation (Hamas, IRA etc.) och dess
anpassning till ett legitimt politiskt liv.

Det teoretiska ramverk som forfattaren
bygger upp utmalar fyra idealtyper av isla-
mistisk styrning. Dessa himtas fran tidigare
forskning om islamism dér olika forskares
argument om hur islamister styr, eller i teo-
rin borde styra, sammanfogas till att utgora
de tva separata positionerna ”islamsk teologi”
och ”sekulidr demokrati”. Dessa tva positioner
indelas i en "fyrfiltare” eftersom forfattaren
anser att endast dessa tva positioner skulle
pa forhand sammankoppla islamsk teo-
logi med auktoritirt styre, och sekulariserat
styre med liberal demokrati. Forfattaren sam-
manfattar detta genom denna figur (Brenner,
2015, S. 44, min adaption) som utvisar de fyra
idealtyperna:

Auktoritar Demokratisk
Religids | Islam-Teologisk | Demo-Islamistisk
Sekular Totalitar Sekular-

Demokratisk

Har fastslas det att det ar liberal demo-
krati som utgor grunden for de rittigheter
som garanteras medborgaren i idealtyperna
“sekuldr-demokratisk” och "demo-islamis-
tisk”. Nagot som framstir som en osikerhet
i ssammanhanget dr huruvida liberala virde-
ringar ir ett stod eller ett problem for den
kommande analysen. Osikerheten bygger
pa att forfattaren har skrivit fram foreningen
mellan islamism och demokratiska proces-
ser som undersokningens centrala problem.
Alltsa borde det vara de demokratiska proces-
serna som ska tydliggoras i idealtyperna dir
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demokrati forekommer, inte de virderingar
en specifik typ av demokrati vilar pa. Det vill
sidga, demokrati ska exempelvis métas mot
forekomsten av generiska element, sisom
politisk opposition, tillgingliga och obero-
ende institutioner samt rittsikerhet i samhal-
let. Brenner gor i huvudsak detta i analysen,
men den liberala virderingen av demokrati
foljer med och "spokar” lite i avhandling-
ens analys och resultatdiskussion. Har hade
det teoretiska ramverket kunnat ta inspira-
tion fran andra forskare som arbetat med
liknande fragor i samma geografiska region.
Bara som ett exempel kan Alan Dowty (1999)
niamnas, dir denne genomfor en analys av
huruvida Israel kan liknas vid en demokrati
utifran mer etablerade ramverk (Dahls kri-
terier for ”polyarchy”) (Dowty, 1999). Dahls
kriterier hade kunnat motverka en normfor-
skjutning i analysen till forméan for ett tydli-
gare fokus pa den demokratiska potentialen i
Hamas sitt att styra. Dock tar forfattaren sjalv
upp ’svagheten’ med att luta sig pa just libe-
rala virderingar nar det kommer till analys av
forekomst av, eller mojlighet till, demokrati.
Tyvirr lyfts den hiar svagheten fram forst i
avhandlingens avslutande del och ldsaren far
leva med den liberala forskjutningen under de
tre analyskapitlen.

Ytterligare en viktig komponent i teoride-
len av avhandlingen ér forfattarens diskussion
kring vad Hamas centrala utmaningar bestar
i, eftersom fallstudiens analys utgar fran ett
urval av tre sdidana utmaningar. Den forsta av
dessa utgangspunkter utgors av Hamas rela-
tion till det politiska systemet och da sirskilt
hur det parlamentariska systemet och dess
aktorer ska hanteras. Den andra utgangs-
punkten utgors av Hamas utmaning att
hantera uppkomsten av valdsamma radika-
liserade grupper. Slutligen sammanfattas den
tredje utmaningen for Hamas till att bertra
hur lag och ordning ska aterstillas i det pales-
tinska samhallet.

I operationaliseringen viljer forfatta-
ren att ligga in tva begrepp som ska stodja
det analytiska tillvigagangssittet. Begreppet

“perception” utgor det forsta av dessa tva, och
avser finga upp hur aktoren Hamas forstar
den situation de star infér (inom nagon av de
tre utmaningarna nimnda ovan). Det andra
begreppet ar "praktik” och avser logiskt nog
fanga upp hur Hamas faktisk gor for att mota
dessa tre utmaningar. Till detta hor att ope-
rationaliseringen inkluderar listor pa isla-
mistiska och demokratiska karaktiristiska
drag inom varje sadant begrepp. Det vill siga
att exempelvis en demokratisk praktik kan
identifieras av att regeringsmakten uppvisar
mottaglighet och respekt for folkvilja genom
att helt enkelt lata sddana stromningar moti-
vera tagna beslut och genomforda atgirder.
Vidare att en islamistisk motsvarande prak-
tik istillet later religionen vara i centrum
for hur styrning motiveras. Hir framstar det
som nagot diffust om analysen kommer att
kunna hantera hur det blir om regeringsmak-
ten anvinder bagge dessa motiv for ett spe-
cifikt agerande relaterat till nagon av de tre
utmaningarna. Till detta kommer att Brenner
utvecklar operationaliseringen genom att till-
fora en diskussion kring hur forekomsten av
de fyra idealtyperna for styrning ska kunna
identifieras i materialet. Troligen dr det sé att
forfattaren vill att det som han bendmner som
sina tva variabler ("religiost vs. sekuldrt” och
auktoritirt vs. demokratiskt”) ska via dessa
tva olika operationaliseringar kunna tydlig-
goras i analysen. Det vill sdga att angreppsit-
tet med "perception och praktik” ska/maste
kompletteras med idealtypsanalysen for att
variablerna ska fa verka ut i storsta mojligaste
man. Hiar hade en sammanfattande diskus-
sion dar aterkopplingen till de forsknings-
fragor Brenner stiller i inledningen kunnat
stodja detta analytiska grepp. En sadan dis-
kussion hade kunna tydliggora hur dessa tva
operationaliseringar samverkar for att bidra
till att svara pa avhandlingens centrala fragor.
Vidare hade den kunnat fanga upp fragan om
hur ett “sammelsurium” av motiv och prak-
tiska atgirder ska hanteras i analysen. Den
sistndmnda fragan utgér i nagon mening
en generisk fraga for de flesta statsvetare



eftersom det dr sillan politik foljer ett sarskilt
teoretiskt ideologiskt fastlagt monster (jAim-
for exempelvis med Alliansens ¢vertagande
av arbetarbegreppet fran socialdemokratin).

* ok

Avhandlingen bygger pa filtstudier genom-
forda i omradet kring Damaskus (8 manader),
Vistbanken (3 manader) och Gazaremsan (2+2
manader). Filtstudierna beskrivs likt en tre-
stegsraket dir den initiala (lingre) tiden syf-
tade till att ge forfattaren vissa kunskaper i
arabiska samt i kulturella seder och bruk. For-
fattaren argumenterar en del for betydelsen av
detta vilket upplevs relevant ur ett etnografiskt
perspektiv. Forfattaren beror saker som vikten
av seder, kulturell forstaelse och att bli accep-
terad som en del av ett socialt ssmmanhang
for genomforandet av djupgaende filtstudier.
Hér hade avhandlingens metodavsnitt kun-
nat utveckla ett tydligare etnografiskt avtryck
genom en mer omfattande diskussion kring
vad detta betyder for mojligheten att obser-
vera och dokumentera ett styrelseskick. Sjilva
poingen med ett sidant forfarande ir att
det grundliagger en forstirkning av observa-
tion som metod och underlag till data (se till
exempel Dilley, 1999 gillande filtstudier och
forhallandet till kontextbeskrivning; Emerson,
Fretz, & Shaw, 2011 for ingdende diskussion
om filtanteckningar; Rubenstein, 2002 anga-
ende att identifiera vad som ar kultur, identitet
och politik i en friimmande miljo.).

Den efterfoljande delen av filtstudierna
genomfors pa Vistbanken just for att Brenner
ska kunna bygga upp ett kontaktnit med fore-
tradare for Hamas samt dven fa grepp om vilka
andra organisationer och aktorer som kan vara
av intresse kopplat till studiens intresseom-
rade. Har sker dven de forsta intervjuerna och
datainsamlingen tar fart pa allvar. Nir sa tiden
ar mogen, forfattaren sjilv dr forberedd och
kontakter dr knutna, forberedelser vidtagna
och administrativa hinder ar éverkomna,
genomfors sjilva studien av Hamas praktiska
styre. Brenner befinner sig pa plats i Gaza
under totalt fyra manader med ett uppehall
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pa tre manader i mitten av den perioden for
aterhdmtning och analytisk distans.

* kK

Avhandlingens tre empiriska kapitel 4dr inde-
lade efter de utmaningar som kom fram i
teorigenomgangen. Respektive kapitel ana-
lyserar och diskuterar dessa utmaningar uti-
fran begreppen perception och praktik, dock
inleds varje kapitel med ett slags dvergripande
kontextbeskrivning.

Nér det giller Hamas forhallande till det
palestinska politiska systemet later forfattaren
sokljuset vila pa framforallt hur Hamas han-
terar rivalen Fatah, men éven i nigon man hur
Hamas forhaller sig till den palestinska stats-
apparaten (Palestinian National Authority,
PNA). Hir framgar det att Hamas uppfattar
(perception) dessa entiteter som hot mot den
egna makten. Fatah utesluts med vald fran
Gaza och mycket av personalen inom PNA
byts dessutom ut till "Hamastrogna”. Dock
ar det s att detta beteende inte sjalvklart kan
stimpla Hamas som “odemokratisk” menar
Brenner, eftersom Fatah inte visade vilja
att folja nagra demokratiska spelregler i sin
opposition mot Hamas. Forfattarens slutsats
4r att Hamas uppvisar bade Demo-Islamiskt
och Islam-Teologiskt beteende men med ton-
vikt at den sistndmnda. Dessutom konstate-
rar Brenner att Hamas beteende i praktiken
Ar auktoritirt, med lite eller ingen visad hian-
syn till enskilda medborgares ritt. De demo-
kratiska inslagen i "styrningsstilen” baserar
Brenner pa att Hamas visar vid ett flertal till-
fillen vilja till att oppna forhandlingar med
Fatah, och att Hamas drivs till att ta till vald
pa grund av Fatahs ovilja att acceptera en par-
lamentarisk oppositionsroll.

I kapitlet framkommer det inte med tyd-
lighet vad det 4r som leder fram till att for-
fattaren drar ovanstiende slutsatser. Troligen
beror det pa att kapitlets tonvikt ligger pa
att beskriva olika situationer (med hjilp av
tidigare forskning och framforallt intervju-
material). Fragan dr hur de demokratiska
inslagen Brenner hanvisar till ska kunna ge
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nagon signifikant viktning mot de demokra-
tiska idealtyperna? Har ligger orsaken till att
fragan uppkommer troligen i att forfattaren
inte inkluderar data fran sina observationer
i det hir kapitlet (det forekommer endast 3
referenser till observationer) vilket betyder
att lasaren inte far veta nagot om vad Bren-
ner ser gillande hur Hamas hanterar denna
utmaning. Hur fungerar institutionerna? Hur
har méanniskors situation fordndrats efter att
Hamas intog ledarrollerna i PNA? Hur agerar
ménniskor pa plats i relation till konflikten
mellan Hamas och Fatah? Hur paverkar val-
det vardagen och mojligheten for medbor-
garna att fi nagra rittigheter tillgodosedda?
Detta dr nagra frigor som limnas relativt
obesvarade trots att de borde vara relevanta
i sammanhanget. Forst nidr Brenner avslu-
tar kapitlet med den tidigare nimnda analy-
sen av idealtypernas forekomst snuddar han
vid motsvarande fragor. En omdisposition av
méangden beskrivningar gillande relationer
och hindelser mellan aktérerna Hamas och
Fatah hade varit till gagn for klarheten i dessa
fragor.

I kapitel 5 far ldsaren i mycket storre
omfattning ta del av Brenners observatio-
ner. Det gor att beskrivningarna av framvix-
ten av valdsam radikalism i det palestinska
samhaillet inte upplevs lang och omfattande,
eftersom forfattaren tillfor nagot eget till
sammanhanget. Kapitlet innehaller ett sir-
skilt intressant avsnitt vilket behandlar hur
Hamas forandrar sin initialt valdsintegrerade
forstaelse och praktik for hur detta problem
ska losas. Forutom att Hamas initialt uppvi-
sade en valdsinriktad problemlosning for den
gryende radikalismen sa forsokte man sam-
tidigt att bejaka vissa av dessa gruppers krav
p4 inforandet av sharia. Har redogor Bren-
ner for hur bigge dessa beteenden inte togs
vil emot av det palestinska folket och hur
Hamas da dndrade sin strategi for att hantera
detta problem. Pa sa sitt visas att den inom
demokratin sa viktiga lyhordheten for folko-
pinion faktiskt existerade och fungerade nir
regeringsmakten skulle utforma losningar

for att mota radikaliseringen. Dock framgar
det att forfattaren har uppfattat att Hamas
beteende har mer med pragmatik dn demo-
krati att gora. Det vill sdga att partiet nyttjar
det verktyg som bedoms vara mest effektivast
for att motverka kritik mot den egna mak-
ten. Ibland blir d4 resultatet ’demokratiskt’
och ibland ’auktoritirt’ nidr agerandet pro-
vas mot Brenners idealtyper. Slutsatsen fran
kapitlet ar just att Hamas befinner sig mitt i
mellan den Demo-Islamiska och Islam-Teolo-
giska styrningsstilen. Dock med en viss ton-
vikt at det Demo-Islamistiska hallet nir det
giller hanteringen av den hir utmaningen.
Detta pa grund av att forfattaren skriver fram
Hamas pragmatism som ett beteende vilket
pekar i en demokratisk riktning. Av de tre
kapitlen innehaller detta den tydligaste skill-
nad mellan kontextbeskrivning och percep-
tionsanalys. Vidare bygger kapitlet i storre
omfattning 4n de andra tva pa det egna empi-
riska materialet.

I det avslutande empiriska kapitlet beskri-
ver och diskuterar forfattaren hur gamla sed-
vinjor, moderna institutionella former och
religiost grundade synsitt kimpar om fore-
tradesritt for hur Hamas tolkar och prak-
tiserar ordning i samhillet. Hiar knakar
det lite i fogarna nir forfattaren ska ga fran
den allminna kontextbeskrivningen (som
varje kapitel inleds med) och vidareutveckla
Hamas uppfattning om denna utmaning. Pro-
blemet tycks ligga i att texten inte uppvisar en
konkret skillnad mellan den allmédnna kon-
textbeskrivningen och det som ér specifikt
for Hamas. Brenner kan dock visa att Hamas
har en fallenhet for att luta sig pa islamistiskt
firgade forstaelser for ordning diar “oord-
ning” kan innebira omoraliskt beteende i
forhallande till vad som foreskrivs i koranen.
Forstaelsen for ordning som ett *socialt lugn’
snarare dn som ‘rittvisa’ framstar i forfatta-
rens beskrivning som en skiljelinje mellan
Hamas och det palestinska folket genom att
det ’sociala lugnet’ dr artikulerad utifran sha-
ria. Det hir resonemanget dr inte helt 6ver-
tygande gillande hur denna uppfattning ir



sarskiljande for Hamas. Formodligen bero-
ende pa att detta kapitel, likt det forsta empi-
riska kapitlet, "osynliggor’ i nadgon méan den
breda palestinska rosten.

En utveckling av Hamas praktik och vad
den betyder for den palestinska medborgaren
tillsammans med en reducering av allmidnna
beskrivningar hade kunnat utvecklat kapitlet
i en mer overtygande riktning. Det framkom-
mer i kapitlets avslutande del att Brenner har
observerat hur medborgaren upplever Hamas
praktiserande av lag och ordning och det
kittlar intresset for vad forfattaren sjialv har
inhdmtat om det samhilleliga perspektivet.
En sadan omdisponering av analysen hade
kunnat forstirka kapitlets avslutande dis-
kussion dir forfattaren aterigen faststiller att
styrningsstilen ligger mellan den Demo-Isla-
miska och Islam-Teologiska styrningsstilen.
Har skriver Brenner fram den Islam-Teolo-
giska stilen som mer dominerande av dessa
tva beroende pa att Hamas har agerat aukto-
ritart och med religios motivbildning.

Hamas expanderande eftergifter nir det
giller anviindandet av sedvénjor (vilket enligt
analysen inte faller inom ramen for varken det
islamistiska eller det demokratiska ramver-
ket) vid losandet av brott utmalas av forfatta-
ren likt ytterligare ett exempel pa pragmatism.
Dock kan givetvis sjilva analysverktyget ifra-
gasiittas genom detta. Hur omhéndertas just
skillnaden mellan kulturellt och traditionellt
grundade forstaelser och praktiker fran en
rent islamistisk styrelseform? Och hur skiljs
sadana fenomen fran en demokratisk styrel-
seform? Visst ar det vil sa att styrelseskick
skiljer sig mellan olika demokratier dven i
vistvirlden? Det betyder att kultur och tradi-
tioner ir en del av hur ett demokratiskt sys-
tem utformas, och att det ddrmed borde vara
virden som dven paverkar hur ett islamistiskt
styrelseskick fastliaggs. Hir dr det for mig lite
otydligt hur analysverktyget klarar att hantera
vad som ér tradition och vad som ér religion,
och hur skidrningen ddremellan paverkar var
kunskap om det dr mojligt for en islamistisk
organisation att vara demokratisk.
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EEes

Brenners resultatdiskussion sammanfattar
slutsatserna fran analyskapitlen och utveck-
lar sedan ett svar pa den overgripande fragan
"Hur kan Hamas styrelseskick av Gazarem-
san, under perioden 2006 till 2012, karakte-
riseras och forstas?”.

Den empiriska undersokning visar att
Hamas ’stil’ ligger mellan den Demo-Isla-
miska och Islam-Teologiska styrningssti-
len. Brenner aterkommer dock vid ett flertal
tillfallen till att Hamas har litet, eller inget,
intresse av enskilda individers samhalleliga
réittigheter och att deras demokratiska inslag
ar av “kollektivistisk” typ (Brenner, 2015, s.
327). Sarskilt nir det kommer till juridiska
rittigheter. Till detta kommer att forfattaren
skriver fram Hamas som en auktoritir orga-
nisation och att deras ridsla att forlora mak-
ten intar en central plats som motor for bade
deras perception och praktik. Det dr hdr som
fragan om analysverktygets validitet stills pa
sin spets da Brenner anvinder i huvudsak
argument som vilar pa forekomst av demo-
kratiliknande processer for att pavisa Hamas
demokratiska drag. Dessutom tenderar tva av
fialten i den "fyrfiltare” analysverktyget bestar
av forvinna i analyserna. Det far mig, vid for-
sta lisningen, att ifragasitta forfattarens
resultat. Sjilvfallet dr roten till detta ifragasit-
tande att analysverktyget (och analyskapitlen)
hénvisar till liberalism atskilliga ganger. Men
liberalism gar inte vil ihop med den kollekti-
vism och auktoritet som Hamas uppvisar, och
ar dessutom inte sjilvklart kopplad till fore-
komsten av demokratiska processer per se.
Detta ér alltsi avhandlingens ”spoke” i den
méan man kan tala om ett sddant. Efter flera
omlisningar av framforallt resultatdiskussion,
teorigenomgang och slutsatser kopplat till
respektive analyskapitel framgar det att Bren-
ner menar just att demokratiska processer ir
fullt mojliga for en islamistisk politisk orga-
nisation, sa linge dessa gynnar dess position.
Forekomsten av liberala virden, diaremot, ir
det ont om i de omfattande beskrivningarna
av Hamas perception och praktik. Av detta
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kommer den initiala uppfattningen att Bren-
ners resultat borde visa pa ett auktoritirt sty-
relseskick i stil med det som beskrivs inom
forskningsfiltet for hybridregimer. D.v.s. en
regim diar demokrati och institutioner fore-
kommer pa ytan, men dir dominans siker-
stills genom omfattande korruption inom
bade institutioner och i valsystemet.

Brenner tonar i avslutningen ned analys-
verktygets liberala "bias” genom att pavisa
hur processer far foretrade for hur resultatet
redovisas. Dock kvarstar fraigan om hybridre-
gimer som central att diskutera. Vad i under-
sokningen utvisar inte ett empiriskt exempel
pé det forskningen inom hybridregimer kall-
lar “competetive authoritariansim” (Levit-
sky & Way, 2010, p. 5)? Det vill sidga: vad 4r
det Brenner tillfor som dr unikt med Hamas
styrelseskick? Fragans svar ror givetvis den
islamistiska basen for Hamas och islams
reella politiska funktion. Att Brenner visar
att Hamas uppvisar pragmatism i frigan om
tillampning av islam, och att det inte fanns
nagra tecken pa inforande av en genomgri-
pande islamistisk statsbildning, skulle kunna
utgora ett bidrag inom forskning om hybrid-
regimer. Hiar hade forfattaren kunnat ta ut
svingarna i en annan riktning dn vad det
avslutande kapitlet gor, vilket dr dedikerat
till vidare implikationer av resultaten. Istil-
let dr det i det avslutande kapitlet som Bren-
ner aterknyter till den tematiska indelningen
i teorikapitlet (de tidigare nimnda analy-
tiska utgangspunkter forskningen om isla-
mism uppvisar) och dd genom att anvinda
sina resultat for att diskutera vilken av dessa
utgangspunkter inom forskningen som
ar mest fruktsam for studier av islamism/
demokrati.

* ok

Trots dessa delvis kritiska anmérkningar
ar det centralt att har framfora att Bren-
ners avhandling dr synnerligen intressant
och viktig, i synnerhet for var kunskap om
Hamas och hur islamistiska virden tar poli-
tiskt uttryck i praktiken. Sillan har vi inom

statsvetenskapen mojlighet att ta del av empi-
risk forskning utford pa ett sa brinnande
aktuellt fall som Hamas officiella tilltrade
pa den palestinska politiska scenen utgor.
Vidare har forskarkollektivet hir mojlighet
att dra nytta av den utokade massa av erfa-
renheter fran forskning i konfliktfyllda mil-
joer som Brenners avhandling utgor. Kritiken
ar saledes riktad mot nagot som redan haller
hog kvalité och darmed avsedd att férdjupa
den mojliga kunskapsinhamtningen fran den
smétt unika empiri som avhandlingen byg-

ger pa.
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